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íеоретически общество целена-
правленно и нецеленаправленно
формирует власть и бизнес, следо-
вательно, они должны быть подкон-
трольны обществу. Однако в реаль-
ных условиях российской действи-
тельности бизнес, выполняя прису-
щие ему функции, отчитывается не
перед обществом, а перед властью.
Кроме того, в нашей стране пока не
сложились институты и процедура
ответственности власти перед об-
ществом. Таким образом, склады-
вается устойчивая система взаимо-
отношений между властью и бизне-
сом, в которой нет места участию
или контролю со стороны общества.
Власть, в идеале обязанная дейст-
вовать в общенациональных инте-
ресах, в большей степени ориенти-
руется на интересы бизнеса.

В глобальном измерении инте-
ресы власти и бизнеса имеют одну
и ту же направленность: а) бизнес
заинтересован в платежеспособно-

сти собственного населения и но-
вых рынках сбыта для получения
стабильной и высокой прибыли; б)
власти необходимо повышение до-
ходов граждан и бизнеса, так как
они являются основой для форми-
рования бюджетов различных
уровней и социальной стабильнос-
ти страны в целом; в) власть заин-
тересована в укреплении своих по-
зиций в границах страны и расши-
рении своего геополитического
влияния и внешнеполитического
авторитета за ее пределами, так
как это позволяет облегчить выпол-
нение государственных функций.

Возможно, именно осознание
глобальной заинтересованности
власти и бизнеса друг в друге и в
обществе стало причиной измене-
ния формы их взаимоотношений.
До 2000 г. характерным был пря-
мой контакт Президента Россий-
ской Федерации, Председателя
Правительства РФ, чиновников
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ция бизнеса на национальные ин-
тересы». Это означает, что под-
держку и одобрение власти получат
организации и бизнесмены, обеспе-
чивающие единое политическое и
экономическое пространство, бла-
гоприятный деловой климат в стра-
не, увеличение численности сред-
него класса как опоры власти и ос-
новы платежеспособного спроса,
повышение авторитета страны в
мире. Власть гарантирует невме-
шательство, идет навстречу в во-
просах либерализации экономики,
стимулирования малого и среднего
бизнеса, оптимизации налоговой
нагрузки, передает бизнесу некото-
рые функции саморегулирования и
управления. При этом она оставля-
ет за собой право устанавливать
правила поведения для бизнеса,
контролировать их выполнение,
обеспечивая достойный уровень от-
ветственности бизнеса перед обще-
ством, государством, наемными ра-
ботниками.

Для власти важен не промежу-
точный, а конечный, общественно
значимый эффект. Если он не до-
стигается, то власть может взять
под свой контроль товарные и фи-
нансовые потоки. Формы подобно-
го контроля определяются консти-
туционным устройством, полномо-
чиями и функциями власти на
федеральном и региональном уров-
нях. Таким образом, следующим
важным требованием власти к биз-
несу является быстрое достижение
«конечного результата».

Еще в 90-е годы ХХ в. власть
приняла в интересах бизнеса базо-
вые законы, регулирующие отноше-
ния собственности: «О приватиза-
ции», «Об акционерных обществах»,
«О банкротстве». Это позволило об-
разоваться слою собственников, чей

высокого ранга с представителями
крупного бизнеса. Российский биз-
нес в то время приобрел экономи-
ческие, финансовые и политичес-
кие ресурсы, в результате чего
крупный бизнес посчитал, что на-
копленные им автономные ресурсы
позволяют открыто заявить о своих
претензиях на легальную и неле-
гальную власть.

Все кардинально изменилось в
2000 г., когда новым главой госу-
дарства стал В.В. Путин. Власть
провозгласила «принцип равноуда-
ленности бизнесменов от влас-
ти», что нашло отражение в следу-
ющих требованиях: а) практика
прямых контактов между предста-
вителями власти и отдельными
представителями крупного бизнеса
должна быть прекращена; б) биз-
нес не вмешивается во внутреннюю
и внешнюю политику и геополити-
ку; в) участие бизнеса во внутрен-
ней и внешней политике и геополи-
тике должно осуществляться толь-
ко в рамках политики действую-
щей власти; г) для общения с
властью бизнес должен институци-
онализироваться.

Представители крупного бизне-
са оказались расколотыми на три
группы: 1) олигархи – диссиден-
ты (Гусинский, Березовский, Хо-
дорковский и др.); 2) представите-
ли бизнеса, которые предпочли ин-
ституционализироваться (Россий-
ский союз промышленников и
предпринимателей, Совет по пред-
принимательству при Правительст-
ве РФ и т.д.); 3) представители
бизнеса, которые ушли в регионы в
качестве глав субъектов Федера-
ции (Абрамович, Дарькин и др.).

На втором этапе взаимодейст-
вия власти и бизнеса власть сфор-
мулировала принцип – «ориента-
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капитал сформировался не путем
продолжительного эволюционного
развития, а одномоментно, в резуль-
тате залоговых аукционов, льготной
и бесплатной передачи государст-
венной собственности и т.д. В нача-
ле XXI в. государственная власть
продолжила политику по укрепле-
нию финансового положения круп-
ных собственников, в их интересах
была введена плоская шкала подо-
ходного налога, отменен НДС, при-
нят новый Трудовой кодекс, льготы
граждан заменены денежными вы-
платами и т.д. Подобные уступки со
стороны власти сопровождаются не-
прерывным повышением требова-
ний к бизнесу. Это выражается в
«усилении налоговой дисциплины»,
лицензировании, введении акцизов
и т.д. Бизнес должен безропотно
выполнять «пожелания» власти и
возрастающие требования в зависи-
мости от складывающейся конкрет-
ной социально-экономической ситу-
ации.

Отдав бизнесу экономическую
власть, государственная власть ос-
тавляет за собой сферы политики и
макроэкономического регулирова-
ния. Внутренняя политика власти
не может не главенствовать, не на-
лагать на бизнес соответствующие
обязательства, не регулировать и
контролировать соответствующие
направления его деятельности.
Принципиальными для любой вла-
сти являются следующие требова-
ния: а) капитал должен вклады-
ваться в национальную экономику
в размерах, обеспечивающих стра-
не место среди экономически раз-
витых держав; б) компании долж-
ны достойно оплачивать труд наем-
ных работников, увеличивать чис-
ло рабочих мест и брать на себя
социальную ответственность; в)

предприниматели должны платить
все налоги и сборы в установлен-
ных размерах и своевременно; г)
бизнес должен формировать цены
по правилам честной конкуренции;
д) сделки должны быть прозрачны-
ми и этичными.

Так должно быть в теории, в
действительности же отечествен-
ный бизнес продолжает действо-
вать в рамках сложившейся в 90-е
годы ХХ в. исторической тради-
ции. Бизнес продолжает борьбу за
снижение налоговой нагрузки. Ис-
пользуются такие методы, как
лоббирование в парламенте зако-
нопроектов, предусматривающих
снижение налогов (власть на это
обычно идет под предлогом необхо-
димости стимулирования экономи-
ческого роста); выбор в рамках за-
конодательства этически неприем-
лемых схем налоговых платежей
(офшоры, искусственно создавае-
мые посредники, фирмы с работни-
ками-инвалидами и др.); откровен-
ные махинации криминального ха-
рактера, связанные с сокрытием
прибыли, искажением финансовой
отчетности и т.д.; минимизация ру-
ководителями многих градообразу-
ющих предприятий налоговых пла-
тежей, когда население городов ли-
шается возможности пользоваться
элементарными жилищно-комму-
нальными услугами; передача
предприятий соцкультбыта, боль-
ниц, школ, детских садов, общежи-
тий с баланса предприятий на ба-
ланс муниципалитетов, их пере-
профилирование и т.п.; попытки
бизнеса повернуть общественное
мнение и мнение власти к призна-
нию чрезмерности налоговой на-
грузки.

В конечном счете, бизнес в силу
своей организованности и монолит-
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ственности и функций государства
власть в лице государственных чи-
новников возлагает на себя, без
участия в обсуждении вопроса об-
щества. Из этого проистекает сле-
дующее требование власти к бизне-
су – «не вмешиваться в процесс
определения размера государст-
венных функций и собственнос-
ти государства».

Благодаря тому, что развитие
отношений между бизнесом и дей-
ствующей властью в современной
России строится в системе кон-
фликт-консенсус, складываются
условия для их успешного партнер-
ства. Особенно это касается вопро-
сов внешнеполитических и геопо-
литических интересов действую-
щей власти. Не секрет, что многие
крупные бизнес-структуры и биз-
несмены осуществляют масштаб-
ное инвестирование в предприятия
и недвижимость зарубежных стран
(Испании, Великобритании, Гре-
ции, Турции и т.д.). Казалось бы,
это не вяжется с политикой дейст-
вующей власти по ориентации биз-
неса на решение общенациональ-
ных задач. Но, не препятствуя про-
цессу вывоза капитала за рубеж,
власть преследует цель повышения
авторитета страны в мире. При
этом бизнес выступает в качестве

ности шаг за шагом добивается от
власти преференций, налоги сни-
жаются или переносятся с произ-
водственного сектора на граждан.
Знаковой победой бизнеса стало
почти полное снятие с него соци-
альной ответственности без созда-
ния правовых основ для контроля
со стороны трудовых коллективов
за распределением доходов, отто-
ком прибыли и капитала в теневой
сектор и за рубеж.

В период накопления (концент-
рации) капитал свободнее себя
чувствует в обстановке анархии,
неразберихи, произвола. В России
– это первая половина 1990-х го-
дов. Окрепнув, капитал нуждается
в стабильности, гарантиях непри-
косновенности частной собственно-
сти, порядке. Бизнесу нужен моно-
литный центр, чтобы не иметь дело
с «удельными князьями» в регио-
нах. И власть перестраивается в
сторону централизации, формиру-
ет нужное бизнесу единое экономи-
ческое пространство, ограничивает
все привилегии региональных ли-
деров. Для решения этих задач биз-
нес выдвигает ряд требований к
власти, которые отражены в декла-
рации Российского союза промыш-
ленников и предпринимателей: ре-
визия и разграничение функций;
ликвидация отраслевого управле-
ния; сокращение межведомствен-
ных согласований; повышение от-
ветственности за выполнение обя-
занностей по государственной
службе. Предлагается выделить не-
отъемлемые функции государства:
оставить те, расходы на которые
меньше, чем возможные потери от
их неисполнения, а от остальных
отказаться, в том числе изъять
функции, нужные обществу. Опре-
деление необходимого размера соб-
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инструмента изменения имиджа
страны, средством геополитическо-
го влияния на позиции зарубежных
стран. Подобное инвестирование,
кроме того, является своеобразным
страхованием крупнейших отечест-
венных компаний на случай резко-
го падения цен на нефть и деваль-
вации рубля на валютном рынке.
Подобные проекты не только полу-
чают одобрение власти, но и гаран-
тируются государством, лоббиру-
ются Правительством РФ и Минис-
терством иностранных дел РФ.

Новым в совместной деятельно-
сти власти и бизнеса стали инвес-
тиционные проекты по развитию
отдельных видов бизнеса в регио-
нах России, развитию инфраструк-
туры городов (Владивосток, Сочи,
Федеральная программа строи-
тельства автодорог и т.п.). Бизнес
крайне заинтересован в подобных
проектах, так как инфраструктура
необходима для его развития, к то-
му же данные проекты пользуются
покровительством и софинансиро-
ванием со стороны государствен-
ной власти.

Партнерство власти и бизнеса,
помимо позитивной стороны, имеет
и негативную. При определенных
условиях партнерство может транс-
формироваться и принимать форму
сращивания власти и бизнеса. В
этом случае граница между властью
и бизнесом становится незаметной,
власть легко конвертируется в биз-
нес, бизнес – во власть. Сейчас
бизнес стал ближе к власти. Он
экономически поддерживает пар-
тии власти на выборах, а власть вы-
страивает соответствующую эконо-
мическую политику. Для получения
конкурентных преимуществ, кон-
центрации капитала бизнес стре-
мится как можно полнее использо-

вать административный ресурс
(как это было еще недавно на реги-
ональных выборах), а также уста-
новить непрозрачные, неформаль-
ные отношения с властью, которые
выстраиваются в процессе совмест-
ных поездок на экономические и
политические международные фо-
румы. Соединение силы власти и
силы крупного бизнеса использует-
ся политиками для укрепления эко-
номических и политических основ
«управляемой демократии» путем
государственного регулирования в
интересах крупного капитала. При
этом честная конкуренция, при ко-
торой хозяйствующие субъекты
ставятся в равные условия, подме-
няется состязанием администра-
тивных ресурсов. Успех определя-
ют уже не деловая хватка и про-
фессионализм, а близость к выс-
шей власти.

В борьбе между государственной
властью и крупным бизнесом, бе-
зусловно, победила действующая
власть. Ей удалось навязать бизнесу
свои правила взаимоотношений и
свою программу социально-эконо-
мического и политического разви-
тия страны. Однако бизнес посте-
пенно отвоевывает свои позиции
посредством уступок в конфликт-
ных ситуациях, приспособления к
развивающимся требованиям влас-
ти, он следует непреложному зако-
ну – «если власть сильна, то бизнес
должен быть незаметен, если власть
слаба, то бизнес должен диктовать
ей свои условия». Бизнес сохранил
свое могущество и развивает его за
счет лоббирования своих интере-
сов, участия в федеральных проек-
тах и решении внешнеполитичес-
ких проблем. Это создает объектив-
ные предпосылки для слияния влас-
ти и бизнеса в России.
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