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«èÓ·ÎÂÏ˚ ÙÓÏËÓ‚‡ÌËfl ÒÚ‡ÚÂ„ËË Ó·ÂÒÔÂ˜ÂÌËfl Ì‡ˆËÓÌ‡Î¸ÌÓÈ ·ÂÁÓ-

Ô‡ÒÌÓÒÚË êÓÒÒËË» – Ú‡Í Ì‡Á˚‚‡Î‡Ò¸ ÏÂÊ‚ÛÁÓ‚ÒÍ‡fl Ì‡Û˜ÌÓ- Ô  ‡ Í Ú Ë ̃  Â Ò-

Í‡fl ÍÓÌÙÂÂÌˆËfl, ÒÓÒÚÓfl‚¯‡flÒfl Ì‡ Í‡ÙÂ‰Â Ì‡ˆËÓÌ‡Î¸ÌÓÈ ·ÂÁÓÔ‡ÒÌÓ-

ÒÚË êÄÉë. Ç ÂÂ ‡·ÓÚÂ ÔËÌflÎË Û˜‡ÒÚËÂ ÔÂ‰ÒÚ‡‚ËÚÂÎË åËÌÓ·ÓÓÌ˚,

åÇÑ, îëÅ, åóë Ë ‰Û„Ëı ÒËÎÓ‚˚ı ‚Â‰ÓÏÒÚ‚. ëÂ„Ó‰Ìfl Ï˚ ÁÌ‡ÍÓÏËÏ

˜ Ë Ú‡ÚÂÎÂÈ Ò ÓÒÌÓ‚Ì˚ÏË ÔÓÎÓÊÂÌËflÏË Ó·ÒÛÊ‰‡ÂÏ˚ı ‚ÓÔÓÒÓ‚, ËÁÎÓ-

ÊÂÌÌ˚ı Û˜‡ÒÚÌËÍ‡ÏË ÍÓÌÙÂÂÌˆËË ÒÔÂˆË‡Î¸ÌÓ ‰Îfl «ÉÓ Ò Û ‰ ‡  Ò Ú ‚ Â Ì Ì Ó È

ÒÎÛÊ·˚» Á‡ «ÍÛ„Î˚Ï ÒÚÓÎÓÏ» Â‰‡ÍˆËË.
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ë . Ç . ë å ìã ú ë ä à â – ‰. ÔÓÎ Ë Ú. Ì.,

ÔÓÙÂÒÒÓ, Á‡‚. Í‡ÙÂ‰ÓÈ Ì‡ˆËÓ-

Ì‡Î¸ÌÓÈ ·ÂÁÓÔ‡ÒÌÓÒÚ Ë êÄ É ë:

– Более десяти лет в научных и

общественных кру гах обсуждаются

проблемы концептуального и орга-

низационно-правового обоснова-

н ия национальной без о п а с н о с т и

страны. Рез ул ьта том этих дискус-

сий стала новая редакция Концеп-

ции национальной без о п а с н о с т и

Российской Федерации (2000 г.).

Казалось, пора бы во всех спорных

вопросах уже и определ и т ь ся. Од-

нако дебаты не прекр а т ились. К

2005 г. в различных институтах го-

с ударственной власти, в обществе

в ы з р ело мнение о необхо д и м о с т и

разработки принципиально новой

Концепции национальной без о п а с-

ности. Дискуссии продол ж а ю т ся и

сегодня. Предметом их явля ю т ся

как раз вопросы о сущности прин-

ципиальной новизны этого доку-

м е н та .

Оценивая содержание споров,

можно констатировать – они буд ут

вестись постоянно. Это объясняет-

ся тем, что Концепция по своей су-

ти предста в ляет определенную на-

учно обоснованную систему взгля-

дов на сущность национальной бе-

зопасности, основные понятия ,

с о с та в ляющие категориальный ап-

парат и т.д. Ясно, что можно спо-

рить бесконечно, отыскивая отве-

ты на вопросы о том, что такое на-

циональная безопасность Ро с с и и ,

как понимать национальные инте-

ресы страны, что такое опасности и

угрозы этим интересам, какие виды

национальной безопасности следу-

ет выделять и т.д. 

В то же время мы непростител ь-

но мало внимания уд еляем практи-

ческому решению задач. Уже давно

пора переходить от этапа концепту-

ального осмысления к решению за-

дач стратегического цел е п ол а га н ия

в области обеспечения националь-

ной безопасности. Особенно выпук-

ло задача обозначилась, когда про-

я в ились все негативные моменты

т е кущего этапа в развитии между-

éÚ ÍÓÌˆÂÔÚÛ‡Î¸Ì˚ı
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народных отношений, об опасности

недооценки которых нам известно и

по выступлению В.В.Путина в

Мюнхене, и по берлинскому вы-

с т у плению Д.А.Медведева. Это и

о д н о с тороннее реагирование, про-

т и в о с тоящее многосторонней дип-

ломатии, и ставка на силу в отл и ч и е

от приверженности мирному ур е г у-

лированию конфл и к тов, и сложная

диалектика таких принципов, как

т е р р и ториальная целостность, и

право наций на самоопредел е н и е .

С о б ы т ия авгус та показали –

Ро с с ия вернулась на мировую арену

как ответственное государство, ко-

торое может постоять за своих

граждан не только перед воору ж е н-

ными формированиями, но и перед

агрессивной антироссийской миро-

вой элитой. 

Справедливо утверждение: по-

сле Цхинвала мир стал иным. И се-

годня речь должна вестись не о но-

вых вариантах Концепции, а о фор-

мировании Стратегии обеспечения

национальной безопасности Ро с-

сийской Федерации. Именно в ней

д олжны быть четко отражены та к и е

ц ели, достижение которых позво-

лит надежно обеспечить реализа-

цию национальных интересов Ро с-

сии в полном объеме их внут р е н н е-

го и внешнего содержания, а та к ж е

способы и средства их защиты. 

Разработка и принятие страте-

гии национальной без о п а с н о с т и

Российской Федерации – вел е н и е

времени. Она придаст динамику

о р ганизации и управлению всеми

процессами в обществе, связанны-

ми с подготовкой и реализацией це-

лей и задач обеспечения без о п а с н о-

сти как реализуемых националь-

ных проектов, так и без о п а с н о с т и

личности, общества и государства в

ц ел о м .

Ä.Ä. èêéï éÜ Ö Ç – ‰.˝.Ì., ÔÓÙÂÒ-

Ò Ó  :

– К сожалению, задача разра-

ботки и принятия стратегии обеспе-

ч е н ия национальной без о п а с н о с т и

как нормативного правового доку-

м е н та еще не решена. Правда, были

попытки созд а н ия подобных доку-

м е н тов по отд ельным видам нацио-

нальной безопасности, таких как,

прямо скажем, неудачная «Страте-

г ия экономической без о п а с н о с т и »

(1996 г.) и более качественная

«Доктрина информационной без о-

пасности» (2000 г.).

Сейчас мы имеем более основа-

т ельную платформу для заверше-

н ия работы – это Стратегия разви-

т ия страны до 2020 г. Без такого ос-

н о в а н ия все разговоры о грамотном

ц ел е п ол а гании не имели смысла.

Основная цель, обозначенная в

э том документе, – сменить кур с

страны с экспортно-сырьевого на

инновационный. Для этого предпо-

л а га е т ся нарастить объем экономи-

ки до 5 трлн долл., то есть увел и-

чить почти в четыре раза. Кроме то-

го, Ро с с ия должна стать лидером в

с а м ол е тостроении, запуске косми-

ческих аппаратов и разработке про-

граммного обеспечения, занять со-

ответствующие позиции в ато м н о й

э н е р г е т и к е .

В рез ул ьтате успешного осуще-

с т в л е н ия плана предпол а га е т ся, что

страна «выйдет на лидерские пози-

ции в 5–6 нишах мирового рынка».

ВВП ежегодно будет прирастать на

6,6%, промышленное производство

– в пределах 5–5,2%, инфля ц и ю

же к этому периоду предпол а га е т ся

снизить до 3%. Если сейчас объем

ВВП на душу насел е н ия равен 5–6

тыс. долларов, то к 2020 году по

плану МЭРТа он должен достигнут ь

30 тыс. дол л а р о в .5 4



ших принцип нерушимости границ,

ус тановленных после Второй миро-

вой войны. Началось это с объеди-

н е н ия Германии, затем последовали

распад Югославии, разд ел Чехо с л о-

вакии и, наконец, распад СССР. В

Е вропе стали проявля т ь ся ста р ы е

г е о п олитические интересы. А ведь

благодаря этому принципу наша

страна прожила без крупной войны

самый длительный период в своей

многовековой исто р и и .

С о временная международная об-

с тановка характеризуе т ся началом

нового витка гонки воору ж е н и й .

С ША тратят по 600 млрд долл. в год

на военные нужды, что в три раза

превышает военные расходы на пи-

ке холодной войны. Все это требуе т

разработки стратегии развития во-

енной организации нашего госуд а р-

ства до 2020 года.

Ç.à. äÄêèéÇ – ‰.˛.Ì., ÔÓÙÂÒÒÓ: 

– Полностью согласен с аргумен-

тами коллег: медлить с разработкой

Стратегии нельзя. Фактически, она

вытекает из Концепции как пол и т и-

ческого доку м е н та и подчинена

логике развития Российской Феде-

рации до 2020 года. При этом необ-

ходимо учитывать нормативно-пра-

вовые аспекты, связанные с обеспе-

чением безопасности как внут р и ,

так и за пределами Российской Фе-

дерации в соответствии с междуна-

родными договорами и согл а ш е н ия-

ми, заключенными или признанны-

ми Российской Федерацией.

В этом случае в основу орга н и з а-

ционно-управленческих принципов

реализации стратегии националь-

ной безопасности должны быть по-

ложены известные группы принци-

пов: системности в организации и

управлении стратегическими дейст-

в иями; централизованного управ-

П о с тавлена конкретная цел ь

с д елать Россию привлекател ь н о й

д ля жизни страной. Грандиозные

м а с ш табы задач требуют и нового

о т н о ш е н ия к проблемам без о п а с н о-

сти в самом широком смысле.

Именно этим и объясняется острая

актуальность задачи разработки

Стратегии обеспечения националь-

ной безопасности Ро с с и и .

По нашему мнению, доку м е н т

д олжен состоять из двух разд елов –

« С т р а т е г ия обеспечения внут р е н н е й

б езопасности» и «Стратегия обеспе-

ч е н ия внешней безопасности». Та-

кое деление необходимо, поскол ь ку

в н утренние и внешние националь-

ные интересы кардинально различ-

ны. 

Объективные, а еще более субъ-

ективные вол ю н таристские процес-

сы развития обстановки в мире рез-

ко обострили ранее существовав-

шие угрозы безопасности и породи-

ли целый ряд новых. В рез ул ьта т е

к оличественные расчеты свидетел ь-

ствуют, что уровень ста б ильности и

б езопасности медленно, но неу-

клонно снижается .

Особо критическими внут р е н н и-

ми угрозами безопасности пред-

с та в ля ю т ся следующие: национа-

лизм, экстремизм, сепаратизм и

терроризм; преступность, включая

к о р рупцию; наркомания; депопуля-

ц ия страны; снижение ее обороно-

с п о с о б н о с т и .

К наиболее острым внешним уг-

розам относя т ся: демонтаж преж-

ней системы международной без о-

пасности; идеологическая, кул ьт ур-

ная и информационная экспансия

Запада; незаконная миграция и

н а р к о то р г о в ля .

Сейчас резко активизировался

процесс пересмотра Хел ь с и н к с к и х

с о глашений в Европе, закр е пля в-

éÚ ÍÓÌˆÂÔÚÛ‡Î¸Ì˚ı ‰Â·‡ÚÓ‚ – Í ÒÚ‡ÚÂ„Ë˜ÂÒÍÓÏÛ ˆÂÎÂÔÓÎ‡„‡ÌË˛
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л е н ия силами и средствами; взаи-

м о д е й с т в ия всех сил и средств; со-

о т в е т с т в ия правовым и моральным

нормам; приоритета мер преду-

п р е ж д е н ия от реальных и потенци-

альных угроз. 

Ç.à. ãìíéÇàçéÇ – ‰. ÙËÎÓÒ. Ì.:

– Замечу, что эти принципы ге-

нетически связаны с Концепцией,

к о торая сыграла определ е н н у ю

р оль: она подгото в ила почву для но-

вого стратегического мышления –

э то можно проследить по всем трем

э тапам формировании буд у щ е й

стратегии. На первом этапе состо я-

лось признание существования не

только внутренних, но и внешних

угроз национальной без о п а с н о с т и

России, осознание необхо д и м о с т и

ее обеспечения на минимальном

уровне, с уч е том крайне ограничен-

ных финансово-экономических ус-

ловий страны. То гд а - то, еще в

2000-м году и была принята новая

К о н ц е п ц ия национальной без о п а с-

ности России, определившая не

только систему угроз, но и нацио-

нальные интересы, направления и

ус л о в ия обеспечения их реализации

в начале XXI века.

В торой этап – это обоснование

ряда важных положений, принци-

пиальных позиций по проблемам

б езопасности с уч е том националь-

ных интересов России, возраста н ия

ее возможностей и перспектив раз-

в и т ия как одного из мировых цент-

ров силы, дальнейшего последова-

т ельного укр е пл е н ия без о п а с н о с т и

страны, более адекватного по отно-

шению к реально существующим и

вновь формиру ю щ и м ся угрозам. 

Формирование Стратегии наци-

ональной безопасности в этих ус л о-

в иях происхо д ило более активно,

особенно на завершении этапа, и

нашло отражение в послания х

П р ез и д е н та РФ Федеральному со-

бранию (особенно 2006-го и 

2007-го годов), в выступл е н ия х

н а С а н к т - П е т е рбургском саммите

« Б ольшой восьмерки» в 2006 г., на

переговорах с Евросоюзом и лиде-

рами ряда стран либо их объедине-

ний (2006-2008 гг.). Особое значе-

ние для развития Стратегии имел и ,

как уже отмечалось, выступл е н ия

Владимира Путина и Сергея Ива-

нова на Мюнхенской международ-

ной конференции по проблемам

глобальной безопасности и ответст-

венности (в феврале 2007 и февр а-

ле же 2008 гг.), материалы заседа-

н ия президиума Госуд а р с т в е н н о г о

с о в е та России под председател ь с т-

вом В. Путина 19 февр а ля 2007 г.,

п о д г о товленный МИДом Ро с с и и

«Обзор внешней политики Ро с с и и »

(М., 2007) и некоторые дру г и е

д о ку м е н т ы .

Начало третьего этапа формиро-

в а н ия Стратегии национальной бе-

зопасности Российской Федерации

п р и хо д и т ся уже на през и д е н т с к о е

правление Дмитрия Медведева.

Сложность задачи объясняется не

только трудностями разработки но-

вой стратегии, но и необхо д и м о с-

тью решения ряда других очень не-

простых, давно назревших и свя-

занных с ней вопросов. 

Среди основных идей и пол о ж е-

ний, пополнивших и обога т и в ш и х

содержание формиру ю щ е й ся стра-

тегии национальной без о п а с н о с т и ,

можно выделить следующие: не-

приемлемость модели однополя р н о-

го мира и невозможность ее реали-

зации; недопустимость дальнейшей

экспансии НАТО на Восток; бес-

перспективность агрессивной воен-

ной политики; необходимость пре-

кр а щ е н ия вмешательства во внут-5 6



с о зд а н ия миропорядка, отвечающе-

го интересам развития всех наро-

дов, исключающего гегемонию ка-

кой-либо страны. Второе – форми-

рование дружественной геопол и т и-

ческой оболочки в пространстве

«ближнего» и «дальнего» зару б е ж ь я .

Третье – создание необходимых ге-

о п олитических, экономических и

иных условий для эффективного

и с п ол ь з о в а н ия ресурсных, демогра-

фических, коммуникационных и

иных свойств пространства Ро с с и й-

ской Федерации. Четвертое – фор-

мирование целостного военно-по-

литического, социально-экономи-

ческого, кул ьт урного, информаци-

онного и иных фу н к ц и о н а л ь н ы х

пространств в пределах реализации

национальных интересов Ро с с и й-

ской Федерации.

Ä.Ç. ÉìÅóÖçäé – Í. ÔÓÎËÚ. Ì.:

– Разработка геостратегии

д олжна предусматривать исследо-

вание альтернативных военной уг-

р о зе глобальных источников опас-

ности. Ведь Ро с с ия активно уч а с т-

в ует в коллективных решениях по

п р е д о т вращению их влия н ия. В ус-

л о в иях глобализации уд ельный вес

и приоритетность угроз невоенного

характера – политических, эконо-

мических, информационных и дру-

гих – постоянно нарастает. Их уч е т

в политической стратегии обеспече-

н ия национальной без о п а с н о с т и

России предста в ляет собой одну из

актуальнейших проблем. Нел ь з я

недооценивать фактор влия н ия

международных транснациональ-

ных корпораций на такие гл о б а л ь-

ные образования, как МВФ, ВБ и

В ТО, на расста н о в ку сил в совр е-

менных государствах. Особенно

тех, которые проводят пол и т и ку ,

направленную на разрушение за-

ренние дела государства, не тол ь к о

прямого, но и косвенного.

В этот же период определ ил о с ь

стремление выявить главные угро-

зы человечеству, международной,

национальной и региональной без о-

пасности, исхо дя из всесто р о н н е г о

анализа их источников и реальных

проявлений в связи с пол и т и к о й

глобализма. Было найдено обосно-

вание правомерности поиска и со-

зд а н ия новой архитектуры гл о б а л ь-

ной и региональной без о п а с н о с т и ,

обеспечивающей разумный баланс

между интересами всех субъекто в

международного общения .

Ä.û. åÄêìÖÇ – Í. ÔÓÎËÚ. Ì.:

– Продол жу мысль Владимира

Ильича, обратившись к геострате-

гической соста в ляющей доку м е н та .

Очевидны системные дефекты ны-

нешней архитектуры евр о п е й с к о й

б езопасности. Это прежде всего на-

тоцентризм. Он сам по себе, по

факту наличия, отрицает созд а н и е

подлинно универсального механиз-

ма коллективной безопасности в

Е вр о а тлантике. В рез ул ьтате на-

к о плен угрожающий конфл и к т н ы й

потенциал, в том числе в районах,

близких к границам России. Это

ус иливает крен международной по-

литики в сторону силовых мето д о в .

Ч уть ли не нормой в геопол и т и ч е с-

ких отношениях стали пол и т и ч е с-

кие провокации, разного рода «ре-

в олюции», практика двойных ста н-

д а р тов. 

В этих ус л о в иях только своевр е-

менно и правильно сформул и р о в а н-

ная государственная геостратегия

п о з в олит решить важнейшие для

России задачи. Они, на мой взгля д ,

с в о дя т ся к следующим момента м .

Первое – координация ус ил и й

заинтересованных государств для
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щитных функций государства и ус-

тановление контроля за принятием

п олитических решений как на гл о-

бальном, так и на национальном

ур о в н я х .

Ç.ç. ÄÅêÄåéÇ – Í. ËÒÚÓË˜. Ì.:

– Считаю, что формирование со-

временной стратегии обеспечения

национальной безопасности Ро с с и и

д олжно осуществля т ь ся с уч е то м

к о н кретных стратегий других стран

– так называемых «Белых книг», и

прежде всего США. Как метко под-

мечают пол и тологи, созд а е т ся впе-

ч а тление, что альянсу вновь пона-

д о б ились «фронтовые госуд а р с т в а »

д ля доказательства собственной

в о с т р ебованности в новых ус л о в и-

ях. Ключевыми стратегическими

задачами политики Белого дома на

российском направлении явля ю т ся

с л е д у ю щ и е :

● д о б и т ь ся от России сугубо проза-

падной политики, чтобы она не

мешала проведению крупных во-

енных и политических акций

С ША ;

● не допустить сближения России с

К и таем, так как только эти два

г о с ударства, их тесный союз мо-

г ут угрожать американской геге-

монии и, таким образом, объеди-

нение России с Китаем пол о ж и т

конец надеждам США на лидер-

ство в мире;

● п р е д о т вратить испол ь з о в а н и е

Россией существующих противо-

речий между США и Евр о п е й-

ским союзом;

● блокировать связи и конта к т ы

России с ее партнерами на Юге

(Иран, Сирия, Ирак и т.д.). В то

же время Вашингтон не исклю-

чает возможность возобновить

экономическое и пол и т и ч е с к о е

с о т рудничество со странами это-

го региона, в том числе и в ущерб

интересам Ро с с и и .

Ç.å. çÄÅàÖÇ – ÒÓËÒÍ‡ÚÂÎ¸ êÄÉë:

– Правовая база Стратегии

д олжна быть существенно укр е пл е-

на российским и международным

з а к о н о д а т ельством, особенно в час-

ти, касающейся борьбы с террориз-

мом. Наш Закон «О противодейст-

вии терроризму» ус танавливает ос-

новные принципы противодейст-

в ия терроризму, правовые и

о р ганизационные основы профи-

лактики терроризма и борьбы с

ним, ликвидации последствий те-

р а к тов, а также правовые и орга-

низационные основы уч а с т ия в

э том процессе Вооруженных сил

РФ. Кроме того, закон определя е т

правовой режим контртеррористи-

ческой операции, ус л о в ия ее прове-

д е н ия и руководство. Но для повы-

ш е н ия эффективности борьбы с

терроризмом необходимо опреде-

лять новые формы и методы проти-

в о д е й с т в ия. Наиболее слабое звено

– механизмы международного со-

т рудничества спецслужб как на

д в ус торонней, так и многосто р о н-

ней основе. У них должна быть яс-

ная, доста точная и необхо д и м а я

правовая и информационная база

о с у щ е с т в л е н ия совместных меро-

п р ия т и й .

Нужно включить в стратегии на-

циональной безопасности разд ел ,

посвященный использованию сил и

средств органов безопасности, а

также других вооруженных форми-

рований за рубежом при выпол н е-

нии задач по борьбе с терроризмом.

å.î. ÉÄñäé – Í. ÙËÎÓÒ. Ì.:

– Стратегия национальной без о-

пасности должна определить чет-

кие ориентиры в военном строи-5 8



Ä.û. èàçóìä – ÒÓËÒÍ‡ÚÂÎ¸ êÄÉë:

– В продолжение темы: нужно

особым образом отразить специфи-

ку борьбы с ядерным терроризмом.

Мы понимаем, что совершенно ре-

альна угроза заполуч е н ия ору ж ия

массового уничто ж е н ия негосуд а р-

ственными террористическими ор-

га н и з а ц иями. И она повышается с

в о з р а с танием мощи террористиче-

ских организаций. Чрез в ы ч а й н о

опасна реанимация Соединенными

Ш та тами идеи размещения ядерно-

го ору ж ия в космосе. И я бы выде-

л ил еще одну проблему: этической,

моральной неуправляемости науч-

но-технических разработок, «бла-

годаря» которым повысилась сте-

пень реальности применения та к

называемого ядерного ору ж ия

«третьего покол е н ия», имеющего

з н а ч и т ельно меньшие по мощности

б о е г оловки и сверхповышенную

то ч н о с т ь .

Ä.à. èéáÑçüäéÇ – ‰.ÙËÎÓÒ. Ì.,

ÔÓÙÂÒÒÓ:

– Александр Юрьевич затронул

очень важную тему – ответствен-

ность государства за все действия ,

совершаемые с применением сил ы .

Я думаю, все мы обратили внима-

ние на акцент, сделанный минист-

ром иностранных дел С.В. Лавр о-

вым при оценке информационной

войны, сопровождавшей груз и н о -

осетинский конфликт. Помните, он

с п р о с ил: возможно ли переиграть

реальную войну, проигранную на

п оле боя, в виртуальной реальности

информационного пространства?

Вот мы и были свидетелями та к о г о

с р а ж е н ия с известным исходом. Но

э то прежде всего вопрос о нравст-

венном основании международных

отношений, о том, что нормы мора-

ли не явля ю т ся абстрактными кате-

т ельстве. Сегодня требуе т ся приня-

ть федеральный закон, регл а м е н-

т и рующий весь процесс не тол ь к о

реформы, но и эффективного

фу н к ц и о н и р о в а н ия Воору ж е н н ы х

с ил, определяющий общие основы,

принципы и направления военного

с т р о и т ельства, формы и способы

его осуществления. Он может

иметь ста т ус кодификационного

а к та, что подчеркивало бы его при-

оритет над другими законами и

нормативными актами «военного

п а к е та » .

é.Ç. äé ê éã › ÇÄ – ÒÓËÒÍ‡Ú ÂÎ ̧

êÄ É ë :

– Простите, я вернусь к мысли

предыдущего выступающего и под-

черкну, что очевидна необхо д и-

мость правового регул и р о в а н ия

совместных действий сил о в ы х

с т ру к т ур. Без этого нет смысла се-

р ь езно говорить о мерах междуна-

родного возд е й с т в ия на страны,

поддерживающие террористичес-

кие организации и движения .

Нужны не только юридически,

но и общественно легитимные осно-

в а н ия для ус та н о в л е н ия всесто р о н-

него контроля за деятел ь н о с т ь ю

международных террористических

с т ру к т ур, их центров и шта б - к в а р-

тир, баз подготовки. То же самое

к а с а е т ся проблем контроля мирово-

го сообщества над международны-

ми финансовыми потоками. Стра-

т е г ия России должна содержать

ч е т кую направленность на ус ил е н и е

координации антитеррористичес-

кой деятельности на международ-

ном уровне, углубление взаимодей-

с т в ия с зарубежными правоохрани-

т ельными органами, осуществля ю-

щими борьбу с терроризмом,

с о здание антитеррористического

центра в рамках ООН.
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г о р иями в мировой политике. Нам,

ученым, нужно всячески поддержи-

вать позицию России, счита ю щ е й

назревшим возврат Европы к про-

стым, неполитизированным, негео-

п олитизированным ценностям.

Я убежден, что сформировать

действенную стратегию обеспече-

н ия национальной без о п а с н о с т и

н ельзя без уч е та национальных, гу-

м а н и тарных приоритетов. Важней-

шими национальными ценностями

д ля России, тем более в совр е м е н-

ных ус л о в иях наличия у нее про-

тивников и даже врагов, явля ю т ся

и обороноспособность страны, и ее

с о в о купный военный потенциал со

всеми его слагаемыми, в числе ко-

торых морально-психол о г и ч е с к о е

с о с тояние, боеготовность, боеспо-

собность войск (сил), их техничес-

кая оснащенность. И одно из необ-

ходимейших условий – поддержка

морального духа армии насел е н и-

ем, то эмоционально-волевое состо-

яние общества, которое только и

может сделать государство способ-

ным к обеспечению национальной

б езопасности страны.

В этой связи в рамках стратегии

д олжна быть обязательно разрабо-

тана государственная политика в

области обеспечения информаци-

о н н о - п с и хологической без о п а с н о с-

ти не только войск, но и насел е н ия .

Последняя должна замыкаться на

всю вертикаль органов, занимаю-

щ и х ся этим делом. Мало создать до-

кумент, надо параллельно гото в и т ь

механизмы его реализации. А как

показывают наши исследования ,

с о с тояние стру к т ур обеспечения на-

циональной безопасности – особен-

но на региональном уровне – дале-

ко от рабочей пригодности даже в

мирное время, не говоря о ситуаци-

ях обострения .

Ä.ë. îÖÑüçàç – ÒÓËÒÍ‡ÚÂÎ¸ êÄÉë:

– Александр Иванович, мне ка-

ж е т ся, что не только в обществен-

ном сознании, но и в среде профес-

сионалов не созрело понимание то-

го, что обеспечение информацион-

н о - п с и хологической без о п а с н о с т и

России – это стратегическое на-

правление государственного управ-

л е н ия. Оно реализуе т ся в сфере го-

с ударственно-общественного кон-

т р оля угроз информационно-психо-

логической безопасности РФ со

с тороны СМИ, системы образова-

н ия, учреждений кул ьт уры и меж-

дународных организаций; восста-

н о в л е н ия кул ьт ур н о - и с то р и ч е с к о г о

потенциала нации, частично ут р а-

ченного за последние деся т ил е т ия ;

с о зд а н ия системы предупреждения

и противодействия негативному ин-

ф о р м а ц и о н н о - п с и хол о г и ч е с к о м у

в л иянию на элементы информаци-

онного пространства. Как сказал

П р езидент Д.А. Медведев, надо бо-

р о т ь ся за информационное прост-

ранство – без этого будет труд н о

обеспечить конкур е н то с п о с о б н о с т ь

страны в новых ус л о в ия х .

ë.Ç. ëåìãúëäàâ:

– Жизнь показывает: рано ил и

п о здно мир выйдет на признание

н е о б ходимости пересмотра мироус-

тройства с целью согл а с о в а н ия под-

линно коллективного варианта по-

вестки дня. Все сказанное выше

п о з в оляет выстроить определ е н н у ю

л о г и ку тактических и стратегичес-

ких действий государства и общест-

ва в области обеспечения нацио-

нальной безопасности. 

Разработка Стратегии дол ж н а

о с у щ е с т в ля т ь ся на основе новой

и д е ологии развития страны, вокру г

к о торой буд ут содержательно скон-

центрированы все основопол а га ю-6 0



щества по реализации определ е н-

ных стратегический целей. 

Все это позволит перейти от слов

к делу. Поскол ь ку одними разгово-

рами национальную без о п а с н о с т ь

не обеспечишь, нужно действовать,

и делать это необходимо нез а м е д л и-

т ел ь н о .

Подготовила 

Алевтина Шевченко

щие доктринальные документы. Это

первый этап. Второй – разработка

Стратегии обеспечения националь-

ной безопасности России, кото р а я

д олжна составить основу для опре-

д ел е н ия стратегических планов раз-

в и т ия всех сфер жизнедеятел ь н о с т и

российского общества и госуд а р с т-

ва. Третий этап – цел е н а п р а в л е н-

ная деятельность государства и об-
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ÎËÚË˜ÂÒÍÓÈ Í‡ÚÂ ÏË‡ Ô‡ÍÚË˜ÂÒÍË ÌÂ

Ó ÒÚ‡ÎÓÒ¸ „Ó Ò Û ‰ ‡  ÒÚ‚, Ì‡‰ ÍÓÚÓ˚ÏË ÌÂ

Ì‡‚ËÒÎ‡ ·˚ ‡ÍÂÚÌ‡fl ÓÔ‡ÒÌÓÒÚ¸. éÒÓÁÌ‡-

ÌËÂ „ÎÓ·‡Î¸ÌÓÈ ‡ÍÂÚÌÓÈ ÓÔ‡ÒÌÓÒÚË ÒÚ‡-

ÎÓ Ó‰ÌÓÈ ËÁ ÔË˜ËÌ ÒÚÂÏÎÂÌËfl fl‰‡ „Ó-

Ò Û ‰ ‡  ÒÚ‚ Í ‡Á‚ÂÚ˚‚‡ÌË˛ Ì‡ˆËÓÌ‡Î¸Ì˚ı

Ë ÏÂÊ„Ó Ò Û ‰ ‡  ÒÚ‚ÂÌÌ˚ı ÒËÒÚÂÏ ÔÓÚ Ë ‚ Ó-

 ‡ Í ÂÚÌÓÈ Ó·ÓÓÌ˚ (èêé).

í‡Í, ‡ÏÂËÍ‡ÌÒÍ‡fl èêé, ÔÓ Á‡Ï˚ÒÎÛ

 ‡ Á  ‡ · ÓÚ˜ËÍÓ‚, ‰ÓÎÊÌ‡ ·˚Ú¸ ÒÚ  ‡Ú Â „ Ë ̃  Â-

Ò Í Ó È – Ó·Î ‡ ‰ ‡Ú¸ ‚ÓÁÏÓÊÌÓÒÚflÏË Ó·Ì‡Û-

Ê Ë ‚ ‡Ú¸ Ë ÛÌË˜ÚÓ Ê ‡Ú¸ ÒÚ  ‡Ú Â „ Ë ̃  Â Ò Í Ë Â

· ‡ Î Î Ë ÒÚË˜ÂÒÍËÂ ‡ÍÂÚ˚, „ÎÓ·‡Î¸ÌÓÈ ÔÓ

Ï ‡ Ò ̄  Ú‡ · ‡ Ï – ÍÓÌÚÓÎ Ë  Ó ‚ ‡Ú¸ ÒÛ¯Û, ÏÓ-

ÒÍËÂ Ë ÓÍÂ‡ÌÒÍËÂ ÔÓÒÚ  ‡ Ì ÒÚ‚‡ ÁÂÏÌÓ„Ó

¯‡‡, ÍÓ‡ÎËˆËÓÌÌÓÈ ÔÓ ÛÓ‚Ì˛ ÏÂÊ‰Û-

Ì‡Ó‰ÌÓÈ ÍÓÓÔÂ‡ˆËË, Ú.Â. ‚ÍÎ˛˜‡Ú¸ ‚

Ò Ó ÒÚ‡‚ ÍÓ‡ÎËˆËË ÚÓÎ¸ÍÓ ÒÓ˛ÁÌËÍÓ‚

ëòÄ. ê‡Á‚ÂÚ˚‚‡ÌËÂ ÂÂ ˝ÎÂÏÂÌÚÓ‚ ÔÎ‡-

Ì Ë  Û ÂÚÒfl ÔÓ‚Ó‰ËÚ¸ ‚ ÌÂÒÍÓÎ¸ÍÓ ˝Ú‡ Ô Ó ‚ .

èÂ‚˚È ÔÂ‰ÛÒÏ‡Ú  Ë ‚ ‡ ÂÚ ‡Á‚ÂÚ ̊  ‚ ‡ Ì Ë Â

Ó „  ‡ Ì Ë ̃  Â Ì Ì Ó È èêé ‚ ÒÓÒÚ‡‚Â ÚÂı ÔÓÁË-

ˆËÓÌÌ˚ı ‡ÈÓÌÓ‚: Ì‡ ÚÂËÚÓËË ëòÄ;

Ì‡ ÄÎflÒÍÂ Ë ‚ üÔÓÌÒÍÓÏ ÏÓÂ; ‚ Ö‚ÓÔÂ

(Ì‡ ÚÂËÚÓËflı èÓÎ¸¯Ë Ë óÂıËË). ê‡Á-

‚ Â Ú˚‚‡ÌËÂ ÔÓÒÎÂ‰Û˛˘Ëı ˝Ú‡ÔÓ‚ ÔÎ‡ÌË-

 Û ÂÚÒfl ‚ ‡ÁÎË˜Ì˚ı Â„ËÓÌ‡ı ÏË‡ ÔÓ ÏÂ-

Â ‡Á‡·ÓÚÓÍ Ë ÔÓÎ Ë „ÓÌÌ˚ı ËÒÔ˚Ú‡ Ì Ë È

ÌÓ‚˚ı ÒËÒÚÂÏ èêé. ÑÎfl ÒÚ  Ó Ë Ú ÂÎ ̧  ÒÚ ‚ ‡

Ô ÓÎ Ì Ó Ï ‡ Ò ̄  Ú‡·ÌÓÈ èêé ëÓÂ‰ËÌÂÌÌ˚Â
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ÒÚ‡Ì, ÒÂ‰Ë ÌËı: ÇÂÎ Ë Í Ó ·  Ë Ú‡ÌËfl, Ä‚ÒÚ-

‡ÎËfl, Ñ‡ÌËfl, î‡ÌˆËfl, ÉÂÏ‡ÌËfl, àÚ‡-

ÎËfl, àÁ‡ËÎ¸, àÌ‰Ëfl, üÔÓÌËfl, çË‰ÂÎ ‡ Ì-

‰˚, í‡È‚‡Ì¸, ìÍ‡ËÌ‡, èÓÎ¸¯‡ Ë óÂ¯-

ÒÍ‡fl êÂÒÔÛ·ÎËÍ‡. í‡ÍËÂ ÔÎ‡Ì˚ Ë Ô‡ÍÚË-

˜ÂÒÍ‡fl ‰ÂflÚÂÎ ̧  Ì Ó ÒÚ¸ ëòÄ ‚˚Á‚‡ÎË

ÒÂ¸ÂÁÌÓÂ Ó·ÓÒÚÂÌËÂ ÔÓÚ Ë ‚ Ó  Â ̃  Ë È

ÏÂÊ‰Û á‡Ô‡‰ÓÏ Ë êÓÒÒËÂÈ, ‚ÒÍÓÎ ̊  ı Ì Û Î Ë

Ì‡Û˜ÌÛ˛ Ë ÔÓÎËÚË˜ÂÒÍÛ˛ Ó·˘ÂÒÚ ‚ Â Ì-

Ì Ó ÒÚ¸, ÍÓÚÓ‡fl ‡Á‰ÂÎËÎ‡Ò¸ Ì‡ ‰‚‡ Î‡„Â-

fl – ÔÓÚË‚ÌËÍÓ‚ Ë ÒÚÓÓÌÌËÍÓ‚ ‡Á‚Â-

Ú˚‚‡ÌËfl ‡ÏÂËÍ‡ÌÒÍÓÈ èêé. è  ÓÚ Ë ‚ Ì Ë Í Ë

Ò ̃  Ë Ú‡ ̨ Ú, ˜ÚÓ ‡Á‚ÂÚ˚‚‡ÌËÂ ÌÂËÁ·ÂÊÌÓ

Ô  Ë ‚ Â ‰ ÂÚ Í ÒÌËÊÂÌË˛ ÓÒÒËÈÒÍÓ„Ó Ò‰Â-

Ê Ë ‚ ‡ ̨  ̆  Â „Ó ÔÓÚÂÌˆË‡Î‡, ‚˚ÁÓ‚ÂÚ Ì‡Û-

¯ÂÌËÂ ÒÚ‡ · Ë Î ̧  Ì Ó ÒÚË, Á‡Ú  Ó Ì ÂÚ Ì‡ˆËÓ-

Ì‡Î¸ÌÛ˛ ·ÂÁÓÔ‡ÒÌÓÒÚ¸ „Ó Ò Û ‰ ‡  ÒÚ‚‡. ë ÚÓ-

 Ó Ì Ì Ë Í Ë Ó Ô  ‡ ‚ ‰ ̊  ‚ ‡ ̨ Ú ‰ÂÈÒÚ‚Ëfl ‡‰ÏËÌËÒ-

Ú‡ˆËË ëòÄ, ÛÍ‡Á˚‚‡fl, ˜ÚÓ ˝ÚÓ

‚˚ÌÛÊ‰ÂÌÌ˚È ¯‡„, Ì‡Ô‡‚ÎÂÌÌ˚È Ì‡ Á‡-

è ÓÚ Ë ‚ Ó  ‡ Í ÂÚÌ‡fl Ó·ÓÓÌ‡ 
Ë ÏÂÊ‰ÛÌ‡Ó‰Ì˚Â ÓÚ Ì Ó ̄  Â Ì Ë fl
ûËÈ ñÄêàäÄÖÇ – Á ‡ Ï Â ÒÚ Ë Ú ÂÎ¸ ÛÍÓ‚Ó‰ËÚÂÎfl ìÔ‡‚ÎÂÌËfl îçë êÓÒÒËË ÔÓ

åÓÒÍÓ‚ÒÍÓÈ Ó·Î ‡ ÒÚ Ë




