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Ев ге ний СТЕ ПА НОВ  

– док тор фи ло соф ских на ук, 
про фес сор, глав ный на уч ный со труд ник
Ин сти ту та со ци о ло гии РАН, 
Пре зи дент Меж ду на род ной ас со ци а ции
кон флик то ло гов

Податливость российской политической
элиты внешнему и внутреннему давлению,
навязыванию стране условий
и стереотипов поведения, выгодных
«сторонним силам», а не внутренним
запросам и устремлениям, привело к тому,
что большинство россиян из-за неудачных
для них «либеральных» реформ попали
в трудное, а нередко и бедственное
положение.

‘‘

На дви га ю щи е ся да ты – 20-ле тие ра ди каль ных со ци -
аль но-по ли ти че с ких транс фор ма ций и 10-ле тие
«транс фор ма ции транс фор ма ций» – по буж да ют кри -
ти че с ки ос мыс лить ис то ки и мо ти вы пре об ра зо ва ний.
Не об хо ди мо вы явить ока зав ши е ся не со сто я тель ны -
ми пред став ле ния и пред ло жить та кие но вые ори ен -
ти ры для со ци аль но зна чи мой де я тель но с ти ак тив -
ных об ще ст вен ных сил, ко то рые поз во ли ли бы ис пра -
вить к луч ше му сло жив ше е ся по ло же ние ве щей. По -
смо т рим на си ту а цию с по зи ций при ня той ООН на
пе ре ло ме ХХ и XIX вв. Кон цеп ции куль ту ры ми ра и
со труд ни че ст ва.

В ка че ст ве ис ход но го для кри ти че с ко го ана ли за
при мем ста рую ис ти ну, пре крас но вы ра жен ную в «Со -
ба чь ем серд це» М. Бул га ко ва: раз ру ха на чи на ет ся в го -
ло вах. Эта ис ти на как нель зя луч ше под хо дит на шей те -
ме – все хо ро шо по мнят стрем ле ние «раз ру шить до ос -
но ва ния» фун да мен таль ные прин ци пы ор га ни за ции
преж не го об ще ст ва, ко то рое оп ре де ли ло ос нов ной мо -
тив пред ло жен ных ра ди кал-ли бе ра ла ми ре форм и, по -
лу чив до ста точ но мас со вую под держ ку, обес пе чи ло им

ле ги ти ма цию. Прин ци па ми, тре бу ю щи ми ре ши тель но -
го пре одо ле ния в ор га ни за ции вну т рен ней жиз ни рос -
сий ско го об ще ст ва, бы ли объ яв ле ны: во вну т рен них от -
но ше ни ях – «ко манд но-ад ми ни с т ра тив ная си с те ма»,
во внеш них – «же лез ный за на вес», ко то рый от го ра жи -
ва л Рос сию от «ми ро во го со об ще ст ва» и не давал «нор -
маль но» с ним вза и мо дей ст во вать. Обе раз ру ши тель -
ные за да чи пред став ля лись вза и мо свя зан ны ми и вза и -
мо обус лов лен ны ми: пре одо ле ние то таль но го кон тро ля
над все ми сто ро на ми жиз не де я тель но с ти рос сий ско го
об ще ст ва, как ут верж да лось, сде ла ет его бо лее при вле -
ка тель ным для ми ро во го со об ще ст ва, а пре одо ле ние
внеш ней изо ля ции и враж деб но с ти – бо лее до ступ ным
для бла го твор но го воз дей ст вия со вре мен ных раз ви тых
де мо кра тий и их по мо щи в про грес сив ных вну т рен них
пре об ра зо ва ни ях.

Рос сий ское об ще ст во ре а ли зо ва ло обе по став лен -
ные за да чи. Ос нов ны ми струк тур но-функ ци о наль ны -
ми прин ци па ми этой ре а ли за ции, вы дви ну ты ми в ка че -
ст ве аль тер на ти вы преж ним, пре одо ле ва е мым, бы ли
про воз гла ше ны «раз го су дар ств ле ние», «де ре гу ли ро ва -
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ние» всех сфер жиз ни об ще ст ва, преж де все го эко но ми -
ки, а так же его «от кры тость» внеш ним свя зям и воз дей -
ст ви ям, отож де ств ля е мая с де мо кра ти за ци ей. 

Не га тив ные по след ст вия «раз го су дар ств ле ния» и
«де ре гу ли ро ва ния» нет нуж ды осо бо до ка зы вать, до ста -
точ но про сто го пе ре чис ле ния не ко то рых на и бо лее важ -
ных из них, по сто ян но вос про из во ди мых ана ли ти ка ми
и ком мен та то ра ми. Это еже ме сяч ное «бег ст во» из стра -
ны от 1,5 до 4 млрд дол ла ров, в сум ме со ста вив шее к на -
сто я ще му вре ме ни ги гант скую ве ли чи ну в сот ни мил -
ли ар дов дол ла ров, на по ря док пре вы ша ю щую весь го -
су дар ст вен ный бю д жет; со кра ще ние на 50-70% про мы -
ш лен но го по тен ци а ла стра ны; око ло 150 млрд дол ла ров
внеш не го дол га, про дол жа ю ще го уве ли чи вать ся, ес ли
при плю со вать к не му рас ту щие дол ги оте че ст вен ных
ча ст ных ком па ний и кор по ра ций; мно го ме сяч ные и
мно го мил ли ард ные за держ ки и не вы пла ты за ра бот ной
пла ты мил ли о нам тру дя щих ся са мых раз ных про фес -
сий, а так же пен сий по старости во всех ре ги о нах стра -
ны; кри ми на ли за ция биз не са, раз вал во ен но-про мы ш -
лен но го комплекса и сни же ние бо е спо соб но с ти ар мии,
под ры ва ю щее обо ро но спо соб ность го су дар ст ва в це -
лом; на ко нец, «утеч ка моз гов», рез кое со кра ще ние
средств на раз ви тие на уки, куль ту ры, об ра зо ва ния,
здра во о хра не ния, со ци аль но-бы то вой сфе ры жиз ни
рос сий ско го на се ле ния, а так же их уси ли ва ю ща я ся
«ком мер ци а ли за ция». Ра ди кал-ли бе ра лам (не смо т ря
ни на что все еще ос та ю щим ся у вла с ти) при хо дит ся,
как это сде ла но, на при мер, ди рек то ром Фон да «Центр
по ли ти че с ко го ана ли за и кон сал тин га» А. Фе до ро вым,
при зна ть , что на зы ва ет ся, «сквозь зу бы»: в мо раль но-
пси хо ло ги че с ком смыс ле за эти 15 лет мы очень мно го
по те ря ли. Преж де все го не уда лось убе дить боль шин ст -
во лю дей в це ле со об раз но с ти и эф фек тив но с ти ли бе -
раль ных пре об ра зо ва ний и в том, что пре ды ду щий, со -
вет ский об раз жиз ни был не удов ле тво ри тель ным. По -
это му сей час уси ли ва ет ся но с таль гия по «за стою», и
про ве с ти «мо раль но-пси хо ло ги че с кую мо дер ни за цию»
в мас шта бах всей стра ны про сто не воз мож но.

Но и по след ст вия бе зу держ ной от кры то с ти «ми ро -
во му со об ще ст ву» все боль ше об на ру жи ва ют свою ог -

ром ную де с т рук тив ную роль и все боль ше осо зна ют ся
при вер жен ца ми ли бе ра лиз ма, порож дая в их ла ге ре от -
чет ли вое раз ме же ва ние и да же рас кол. Это на столь ко
силь но раз во дит «по раз ные сто ро ны бар ри кад» и про -
ти во по с тав ля ет пред ста ви те лей ли бе раль но го на прав -
ле ния в сре де рос сий ской пред при ни ма тель ской, ин -
тел лек ту аль ной и по ли ти че с кой эли ты, что оп ре де лен -
ная их часть ока зы ва ет ся в не ко то рых важ ных ас пек -
тах да же бли же к сво им про тив ни кам из ла ге ря ле вой
оп по зи ции, хо тя и про дол жа ет ос та вать ся их ан ти по -
дом по ли нии не при ятия ста ли низ ма, со ци а лиз ма, при -
ме не ния по ли ти че с ко го на си лия и мо би ли за ци он ной
эко но ми ки. Глу бин ным ос но ва ни ем для рас ко ла вы -
сту па ет пла чев ный опыт от кры то го стрем ле ния к ин те -
г ра ции в ци ви ли зо ван ный мир, ко то рый за став ля ет пе -
ре ос мыс ли вать воз мож но с ти осу ще ств ле ния этой за -
да чи в ус ло ви ях иде о ло гии и прак ти ки со вре мен ной
гло ба ли за ции.

Как про цесс втя ги ва ния всех ос во ен ных че ло ве че ст -
вом ре ги о нов и всех ос нов ных сфер его об ще ст вен ной
жиз ни во все мир ное вза и мо дей ст вие гло ба ли за ция все -
го не сколь ко лет на зад вы зы ва ла лишь вос тор жен ные
от кли ки в ли бе раль ной пуб ли ци с ти ке, дис кус си ях в
сред ст вах мас со вой ин фор ма ции, оцен ках ли бе раль ных
об ще ст вен ных де я те лей и по ли ти ков. Осо бой по хва лы
удо с та и ва лось вли я ние это го про цес са на раз ви тие эко -
но ми ки, ми ро во го рын ка, дви же ние то ва ров и фи нан -
сов и на раз ви тие «вы со ких тех но ло гий», преж де все го
свя зан ных с все сто рон ней ин фор ма ти за ци ей ин тел лек -
ту аль ной жиз ни, рас ши ре ни ем се ти Ин тер нет, ком пью -
те ри за ци ей си с те мы уп рав ле ния. Имен но в раз вер ты -
ва нии гло ба ли за ции по этим на прав ле ни ям по дав ля ю -
щее боль шин ст во при вер жен цев ли бе ра лиз ма в рос сий -
ском со ци у ме ус ма т ри ва ло спо соб пре одо ле ния «за стоя
и де с по тиз ма», им пульс к даль ней ше му ус ко ре нию раз -
ви тия ми ро вой ци ви ли за ции в це лом и от дель ных ее
со став ных ча с тей, в том чис ле Рос сии.

Од на ко при бо лее вни ма тель ном ос мыс ле нии и
оцен ке ре зуль та тов вли я ния со вре мен ной гло ба ли за -
ции, ее со дер жа ния и форм на рос сий скую дей ст ви тель -
ность эти вос тор ги в ус тах мно гих при вер жен цев ли бе -
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ОР ГА НИ ЗА ТО РЫ КОН ГРЕС СА
� Меж ду на род ная ас со ци а ция кон флик то ло гов
� Ка зан ский го су дар ст вен ный тех но ло ги че с кий уни вер си тет
� Ин сти ту ты и От де ле ния об ще ст вен ных на ук РАН
� Учеб но-на уч ные кон флик то ло ги че с кие Цен т ры 

ре ги о наль ных ву зов и дру гие ис сле до ва тель ские 
и об ра зо ва тель ные кон флик то ло ги че с кие струк ту ры 
в рос сий ских ре ги о нах.

ЦЕЛЬ КОН ГРЕС СА
Объ е ди нить уси лия рос сий ских и за ру беж ных спе ци а ли с тов-
кон флик то ло гов для об суж де ния те о ре ти ко-ме то до ло ги че с -
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че с ко го при ме не ния ме то дов уре гу ли ро ва ния со ци аль ных
кон флик тов во вза и мо от но ше ни ях го су дар ст ва, биз не са и
граж дан ско го об ще ст ва в ин те ре сах ук реп ле ния де мо кра тии,
раз ви тия куль ту ры ми ра и со гла сия.
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раль ных цен но с тей ста но ви лись все бо лее уме рен ны ми,
а на их ме с то приходили на ра с та ю щая тре вога и рас те -
рян ность, ча с то со про вож да е мая вы ра же ни ем про те с та.
Они-то и оп ре де ли ли рас хож де ние и да же про ти во по с -
тав ле ние оцен ки ими всех ос нов ных со бы тий и про -
блем в со вре мен ном рос сий ском по ли ти че с ком про ст -
ран ст ве по срав не нию с те ми, кто ос тал ся без за вет но и
бе зус лов но ве рен про за пад ни че с ким ори ен та ци ям.

В об ще ци ви ли за ци он ном пла не пре тен зии но вых
ли бе раль ных кри ти ков к вдох но ви те лям и иде о ло гам
со вре мен но го гло ба лиз ма со сто ят в том, что те под вер г -
ли всю ми ро вую ис то рию «ин вер си он ной иде о ло ги за -
ции», ос нов ная цель ко то рой – пред ста вить тор же ст ву -
ю щий За пад как «ма ги с т раль ный путь» для все го ми ра.
В со от вет ст вии с этим в фор му лу «гло баль ной мо дер -
ни за ции», трак ту е мой как то таль ный раз рыв с «ар ха и -
кой» и «пе ре жит ка ми про шло го», пря мо за ло же но
струк тур но-функ ци о наль ное раз ру ше ние «дру гих»
куль тур. В ре зуль та те, по оцен ке из ве ст но го со ци о ло га
куль ту ры Б. Ера со ва, «рас про ст ра не ние уни вер саль ной
ци ви ли за ции с ее “эф фек тив ной эко но ми кой и фи нан -
са ми” при во дит в дру гих ча с тях гло баль ной струк ту ры
к яв ле ни ям, оп ре де ля е мым как “не о ар ха и за ция”, “де ин -
ду с т ри а ли за ция”, “де гра да ция”, “не га тив ное раз ви тие”,
“ми ро вое под по лье”, “ан ти ис то рия” и “ан ти ци ви ли за -
ция”» [1].

В соб ст вен но же по ли ти че с кой сфе ре пре тен зии к
иде о ло гам и про вод ни кам со вре мен но го гло ба лиз ма
идут преж де все го по ли нии не до пу с ти мо с ти ос мыс лен -
но го пре не бре же ния и це ле на прав лен но го при ни же ния
ими ро ли го су дар ст ва как по ли ти че с ко го субъ ек та, со -
от вет ст ву ю щим об ра зом ор га ни зо ван но го, струк ту ри -
ро ван но го и вы ра жа ю ще го ос нов ные ин те ре сы кон тро -
ли ру е мой им об ще ст вен ной си с те мы, а так же обес пе чи -
ва ю ще го их над ле жа щую прак ти че с кую ре а ли за цию. 

На и бо лее от чет ли во и адек ват но эти пре тен зии вы -
ра же ны, по жа луй, в по зи ции из ве ст но го рос сий ско го
по ли то ло га и по лит ком мен та то ра А. Ми г ра ня на. По его
мне нию, су ще ст ву ют два аль тер на тив ных, на хо дя щих -
ся в би фур ка ци он ном от но ше нии меж ду со бой ти па ли -
бе раль ных «про ек тов» ин те г ра ции Рос сии в Ев ро пу и
мир: па т ри о тич ный ли бе раль но-го су дар ст вен ный про -
ект и про ект, не пре ду с ма т ри ва ю щий со хра не ния Рос -

сии как го су дар ст ва, т. е., по су ще ст ву, – ан ти го су дар ст -
вен ный. Во круг это го и идет борь ба. 

Имен но раз ли чие под хо дов к субъ ект но с ти го су дар -
ст ва рас ка лы ва ет по ли ти ков, биз не с ме нов, пуб ли ци с -
тов, ин тел лек ту а лов на два ла ге ря. При этом те, кто за -
щи ща ет идею по доб но го «бес субъ ект но го» вклю че ния
Рос сии в мир, «уже оп ре де лен ным об ра зом вклю че ны в
гло баль ное це лое и зна ют там свое ме с то. В ча ст но с ти,
как хо зя е ва сы рья и дру гих ре сур сов, они уже яв ля ют -
ся про дол же ни ем су ще ст ву ю щих ми ро вых струк тур,
цен т ры ко то рых на хо дят ся за пре де ла ми Рос сии. Для
них по ня тия «го су дар ст во», «стра на», «на род» про сто
не су ще ст ву ют. Но в этом то же есть своя ло ги ка. Она за -
клю ча ет ся в унич то же нии Рос сии как субъ ек та, как го -
су дар ст ва, пре вра ще ние ее про сто в тер ри то рию, а на -
род – в ре сурс. Кон фликт меж ду эти ми дву мя ла ге ря ми
не из бе жен» [2, с.13].

При ве ден ная кон ста та ция весь ма по ка за тель на. Во-
пер вых, она зна ме ну ет ос лаб ле ние ра ди каль но с ти ли бе -
ра лиз ма, умень ше ние им пуль са раз ру ше ния в го ло вах
мно гих вид ных рос сий ских ли бе ра лов, столк нув ших ся
не о жи дан но для се бя с тем, что ни кто на За па де Рос -
сию, да же ли бе раль но об нов ля е мую, «с рас про с тер ты -
ми объ я ть я ми» не ждет и по мощь ей, в пол ном со от вет -
ст вии с со вре мен ной гло баль ной до к т ри ной, го тов ока -
зать раз ве что в ее ос лаб ле нии как су ве рен но го субъ ек -
та меж ду на род ных, эко но ми че с ких и дру гих про цес сов
и от но ше ний, т. е. как вы ра зи те ля и про вод ни ка сво их
соб ст вен ных жиз нен ных ин те ре сов. 

Это «от кры тие» ока зы ва ет ся столь тягостным, что
вы зы ва ет не при яз нен ное от но ше ние да же у «от пе -
тых» за пад ни ков, та ких, ска жем, как по ли то лог и пуб -
ли цист Л. Рад зи хов ский (один из ав то ров идеи от ка за
Рос сии – ра ди вхож де ния в ми ро вой ры нок и ин те г ра -
ции в Ев ро пу и в со вре мен ную ци ви ли за цию в це лом
– от осо бых го су дар ст вен ных ин те ре сов, не сов па да ю -
щих с ин те ре са ми кру га де мо кра ти че с ких стран, и ее
пе ре хо да к пол ной де ми ли та ри за ции, де су ве ре ни за -
ции, де и де о ло ги за ции, к от ка зу от рус ско го мес си а -
низ ма и дер жав но с ти), в вы ска зы ва ни ях ко то ро го зву -
чат оцен ки, весь ма не о жи дан ные для пред ста ви те ля
та кой ори ен та ции: «На до по ни мать, что ни кто ни ко му
в ми ре ни че го ни ког да не дол жен, ни од на стра на ни -

ДЕК ЛА РА ЦИЯ О КУЛЬ ТУ РЕ МИ РА

Ге не раль ная Ас сам б лея, ссы ла ясь на Ус -
тав Ор га ни за ции Объ е ди нен ных На ций, в
том чис ле на во пло щен ные в нем це ли и
прин ци пы, ссы ла ясь так же на Ус тав Ор га -
ни за ции Объ е ди нен ных На ций по во про -
сам об ра зо ва ния, на уки и куль ту ры, ко то -
рый гла сит, что «мыс ли о вой не воз ни ка -
ют в умах лю дей, по это му в со зна нии лю -

дей сле ду ет уко ре нять идею за щи ты ми -
ра», <…> при зна вая, что мир — это не
про сто от сут ст вие кон флик тов, а по зи тив -
ный, ди на мич ный и ос но ван ный на ши ро -
ком уча с тии про цесс, в ко то ром по ощ ря -
ет ся ди а лог и уре гу ли ру ют ся кон флик ты в
ду хе вза и мо по ни ма ния и со труд ни че ст ва,
при зна вая так же, что с окон ча ни ем «хо -
лод ной вой ны» рас ши ри лись воз мож но с -

ти для ук реп ле ния куль ту ры ми ра, вы ра -
жая глу бо кую оза бо чен ность в свя зи с со -
хра не ни ем и рас про ст ра не ни ем на си лия
и кон флик тов в раз лич ных ча с тях ми ра,
при зна вая не об хо ди мость лик ви да ции
всех форм дис кри ми на ции и не тер пи мо с -
ти, в том чис ле ос но ван ных на ра се, цве -
те ко жи, по ле, язы ке, ре ли гии, по ли ти че с -
ких или иных убеж де ни ях, на ци о наль ном,

Дек ла ра ция и Про грам ма дей ст вий в об ла с ти куль ту ры ми ра 
При ня ты ре зо лю ци ей 53/243 Ге не раль ной Ас сам б леи от 13 сен тя б ря 1999 го да
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ко го не ждет, всем на всех на пле вать, все всех не на ви -
дят» [2, с.12]. 

Во-вто рых, до б ро воль ный от ка з Рос сии от дву по -
ляр но го ус т рой ст ва ми ра, пре вра тив ший его в од но по -
ляр ный и со дей ст во вав ший оформ ле нию со вре мен ной
гло ба лист ской иде о ло гии при ори те та За па да, на чи на ет
пе ре ос мыс ли вать ся как ус ло вие, не об хо ди мое для раз -
ру ше ния имен но «же лез но го за на ве са», а не вся ко го
«за на ве са» во об ще. В этом пла не, как под чер ки ва ет, на -
при мер, из ве ст ный ли бе раль ный «по ли ти че с кий тех но -
лог» Г. Пав лов ский, Рос сия долж на быть го то ва к очень
же ст ко му про ти во сто я нию по всем во про сам, за тра ги -
ва ю щим ее шан сы на вклю че ние в но вый ми ро вой по -
ря док, и долж на ка те го ри че с ки от вер гать лю бую по -
пыт ку рас сма т ри вать се бя как не пол но цен ный Со вет -
ский Со юз.

До б ро воль ный от ка з ра ди каль ных рос сий ских ли -
бе ра лов в уго ду сво им ро ман ти че с ким пред став ле ни ям
от не дав не го дву по ляр но го ус т рой ст ва ми ра, по оцен ке
Г. Пав лов ско го (с ко то рой в дан ном слу чае нель зя не
согла сить ся), име ет и еще од но важ ное не га тив ное гло -
баль ное по след ст вие, сви де тель ст ву ю щее о по лу че нии
За па дом од но сто рон не го пре иму ще ст ва, со вер шен но не
ус т ра и ва ю ще го Рос сию: се го дня Аме ри ка ос ва и ва ет
про ст ран ст во преж ней со вет ской экс пан сии, и гло ба -
лизм, ко то рый она пы та ет ся на вя зать, пред по ла га ет
кон цеп цию де мо кра тии уже не как су ве рен но оп ре де -
ля е мо го по ня тия, не как фор мы иден тич но с ти дан но го
де мо са, а как си с те мы па ра ме т ров, ко то рой на до со от -
вет ст во вать. Для Рос сии это оз на ча ет дез ин те г ра цию.
Мы не мо жем со от вет ст во вать на бо ру этих го су дар ст -
вен но-пра во вых па ра ме т ров и тре бо ва ний про сто по то -
му, что тог да мы встра и ва ем ся – при чем по эле мент но –
в чу жую иг ру. При этом аме ри кан цы мно го раз
продемонстрировали, в том чис ле в по след ние 15 лет,
что свои крат ко сроч ные ин те ре сы они при ни ма ют за
ос но ву дол го сроч ной стра те гии [3].

По дат ли вость рос сий ской по ли ти че с кой эли ты
внеш не му и вну т рен не му дав ле нию со сто ро ны За па да
во гла ве с США, на вя зы ва нию стра не ус ло вий и сте -
рео ти пов по ве де ния, вы год ных « с то рон ним си лам»,
а не вну т рен ним за про сам и ус т рем ле ни ям, при ве ло к
то му, что в ны неш них ус ло ви ях боль шин ст во рос си ян

«бла го да ря» не удач ным для них «ли бе раль ным» ре -
фор мам, по влек шим за со бой пе ре рас пре де ле ние на -
коп лен ных ра нее об ще на ци о наль ных бо гатств и пе ре -
ход в ча ст ные ру ки ос нов ных при род ных, про из вод ст -
вен ных и фи нан со вых ре сур сов, по па ли в труд ное, а
не ред ко и бед ст вен ное по ло же ние. Бо лее то го, ос ла бив
под держ ку сво их граж дан под вли я ни ем не вер но ис -
тол ко ван ной и под та со ван ной «ли бе раль ны ми» иде о -
ло га ми об ще по ли ти че с кой до к т ри ны «раз го су дар ств -
ле ния», «ми ни ми за ции» уча с тия го су дар ст ва в об ще -
ст вен ных де лах, го су дар ст вен ная власть не толь ко со -
дей ст во ва ла раз ва лу преж них форм жиз не обе с пе че ния
на се ле ния, но, по су ще ст ву, и про ти во по с та ви ла се бя
об ще ст ву, со здав сво и ми ан ти со ци аль ны ми дей ст ви я -
ми ко лос саль ное со ци аль ное на пря же ние как вну т ри
рос сий ско го об ще ст ва, так и меж ду ним и са мим го су -
дар ст вом. 

Дан ные кон флик то ло ги че с кой экс пер ти зы и ста но -
вя ще го ся «на но ги» во мно гих ре ги о нах кон флик то ло -
ги че с ко го мо ни то рин га по ка зы ва ют, что воз ник но ве -
нию и обо ст ре нию на пря же ния меж ду го су дар ст вом и
боль шин ст вом граж дан способствовали эли ты всех
уров ней и на прав ле ний, оза бо чен ные в ос нов ном сво ей
соб ст вен ной вы го дой. Так, по ли ти че с кие эли ты стре -
мят ся к обес пе че нию и ук реп ле нию кон тро ля за вла ст -
ны ми ры ча га ми, уси ле нию пре вос ход ст ва это го кон тро -
ля над все ми дру ги ми кон троль ны ми ме ха низ ма ми и
фак то ра ми вли я ния на об ще ст вен ные про цес сы, что
поз во ля ет бе зо гляд но рас по ря жать ся об ще ст вен ны ми
бо гат ст вом и до сти же ни я ми. Биз нес-эли ты всех уров -
ней за ня ты обес пе че ни ем, рас ши ре ни ем и уси ле ни ем
экс плу а та ции соб ст вен но с ти, со сре до то че ни ем в сво их
ру ках сы рь е вых, тру до вых и тех ни че с ких ре сур сов об -
ще ст ва. Ин тел лек ту аль ные эли ты ви дят свою цель в
бес кон т роль ном ма ни пу ли ро ва нии об ще ст вен ным со -
зна ни ем че рез сред ст ва мас со вой ин фор ма ции в ин те -
ре сах «ук реп ле ния тер пи мо с ти» все го «ря до во го» на се -
ле ния, его от ка за от борь бы за преж ние идей ные и куль -
тур ные цен но с ти [4].

Не  слу чай но мно го чис лен ные ис сле до ва ния, от сле -
жи ва ю щие про цесс де со ци а ли за ции рос сий ской вла с -
ти в цен т ре и на ме с тах, в на ча ле 2000-х го дов де мон ст -
ри ро ва ли на ра с та ю щее не га тив ное от но ше ние всех

Фор ми ро вать куль тур ный слой со труд ни че ст ва

эт ни че с ком или со ци аль ном про ис хож де -
нии, иму ще ст вен ном ста ту се, ин ва лид но -
с ти, рож де нии или ином ста ту се, ссы ла ясь
на свою ре зо лю цию 52/15 от 20 но я б ря
1997 го да, в ко то рой она про воз гла си ла
2000 год Меж ду на род ным го дом куль ту -
ры ми ра, и на свою ре зо лю цию 53/25 от
10 но я б ря 1998 го да, в ко то рой она про -
воз гла си ла пе ри од 2001–2010 го дов
Меж ду на род ным де ся ти ле ти ем куль ту ры
ми ра и не на си лия в ин те ре сах де тей пла -
не ты, <…> тор же ст вен но про воз гла ша ет

на сто я щую Дек ла ра цию о куль ту ре ми ра,
с тем что бы пра ви тель ст ва, меж ду на род -
ные ор га ни за ции и граж дан ское об ще ст -
во мог ли ру ко вод ст во вать ся в сво ей де я -
тель но с ти ее по ло же ни я ми в це лях рас -
про ст ра не ния и ук реп ле ния куль ту ры ми -
ра в но вом ты ся че ле тии.
СТА ТЬЯ 1

Куль ту ра ми ра яв ля ет ся со че та ни ем
цен но ст ных ус та но вок, ми ро воз зрен че с -
ких взгля дов, тра ди ций, ти пов по ве де ния
и об ра зов жиз ни, ос но ван ных на:

a) ува же нии к жиз ни, пре кра ще нии на -
си лия и по ощ ре нии не на си лия и прак ти че -
с ком от ка зе от на си лия че рез по сред ст во
об ра зо ва ния, ди а ло га и со труд ни че ст ва;

b) пол ном ува же нии прин ци пов су ве -
ре ни те та, тер ри то ри аль ной це ло ст но с ти и
по ли ти че с кой не за ви си мо с ти го су дарств
и не вме ша тель ст ва в во про сы, ко то рые
по сво ей су ти от но сят ся к вну т рен ней
юри с дик ции лю бо го го су дар ст ва, в со от -
вет ст вии с Ус та вом Ор га ни за ции Объ е ди -
нен ных На ций и меж ду на род ным пра вом;
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сло ев рос сий ско го на се ле ния как к го су дар ст ву, так и к
биз не су и СМИ. Сво и ми «ру ко во дя щи ми» дей ст ви я -
ми эли ты всех уров ней и на прав ле ний не толь ко не
обес пе чи ва ют дви же ние к со ци аль но бла го по луч но му
го су дар ст ву и со от вет ст ву ю щей со ци аль ной по ли ти ке,
но и пре пят ст ву ют это му. Един ст вен ный вы ход из сло -
жив шей ся си ту а ции, как под чер ки ва ют мно гие рос -
сий ские об ще ст во ве ды, со сто ит в том, что бы оте че -
ст вен ные эли ты об ра ти лись к дей ст ви тель но силь ной и
эф фек тив ной со ци аль ной по ли ти ке, спо соб ной обес пе -
чить эко но ми че с кую и по ли ти че с кую ста би ли за цию
по ло же ния рос сий ско го на се ле ния, при влечь ин ве с ти -
ции для ус той чи во го раз ви тия эко но ми ки и со здать
мощ ный по тен ци ал для по вы ше ния на род но го бла го -
со сто я ния [5]. Со ци аль ная по ли ти ка – на сущ ная не об -
хо ди мость как для об ще ст ва, так и для са мо го го су дар -
ст ва, один из ос нов ных спо со бов про из вод ст ва и вос -
про из вод ст ва ста биль но го и гар мо нич но го бы тия об -
ще ст ва, не пре мен ная со став ля ю щая го су дар ст вен но го
уп рав ле ния.

Что бы пре дот в ра тить уг ро зу сред ст вам жиз не де я -
тель но с ти рос сий ско го со ци у ма как еди но го ор га низ ма,
не об хо ди мо пре одо леть воз ник шую кон фрон та цию во
вза и мо дей ст вии го су дар ст ва и граж дан ско го об ще ст ва
и тем са мым обес пе чить под лин ную де мо кра ти за цию
жиз ни и де я тель но с ти рос си ян как важ ней ше го фак то -
ра вне д ре ния и рас про ст ра не ния сре ди них ори ен та ции
на прин ци пы куль ту ры ми ра и со труд ни че ст ва. 

Для кор рек ти ров ки преж ней по ли ти ки го су дар ст ву
в ус ло ви ях со вре мен ной рос сий ской дей ст ви тель но с ти
сле ду ет, как пред став ля ет ся, ори ен ти ро вать ся на ре а -
ли за цию пер спек ти вы, за фик си ро ван ной в ос нов ных
по ло же ни ях Кон сти ту ции РФ. Речь идет о том, что не -
об хо ди мым ус ло ви ем обес пе че ния бла го со сто я ния
граж дан ско го об ще ст ва является со зда ние силь но го
со ци аль но го го су дар ст ва, и на обо рот – со зда ние силь -
но го со ци аль но го го су дар ст ва не воз мож но без обес пе -
че ния бла го со сто я ния граж дан ско го об ще ст ва. Это две
сто ро ны од ной и той же ме да ли – де мо кра ти че с кой ор -
га ни за ции.

В по след нее вре мя на блю да ет ся за мет ное уси ле ние
по ни ма ния этой тес ной свя зи и не об хо ди мо с ти ее уче -
та в про цес се раз ра бот ки и ре а ли за ции со ци аль ной по -

ли ти ки са ми ми прак ти че с ки ми ор га ни за то ра ми это го
про цес са как «на вер ху», в Цен т ре, так и в рос сий ских
ре ги о нах. Это осо бен но за мет но в тех из них, где уже
на ча та ре аль ная пе ре ст рой ка со ци аль ной по ли ти ки в
ме ст ных струк ту рах го су дар ст вен ной вла с ти, поз во ля -
ю щая на этом эта пе по лу чать за мет ные по зи тив ные ре -
зуль та ты, в том чис ле и в пла не ре аль но го сни же ния
со ци аль ной на пря жен но с ти и кон ст рук тив но го уре гу -
ли ро ва ния воз ник ших на ее поч ве кон фликт ных си ту -
а ций. В хо де этой пе ре ст рой ки мно гие пред ста ви те ли
ре ги о наль ной вла с ти все от чет ли вее на чи на ют осо зна -
вать не об хо ди мость под держ ки ини ци а ции, объ е ди не -
ния, со гла со ва ния дей ст вий и уси лий са мих граж дан
по улуч ше нию сво е го по ло же ния, ос во е ния и ук реп ле -
ния ими прин ци пов со ци аль но го парт нер ст ва и со -
труд ни че ст ва.

Се го дня ста но вит ся все бо лее яс ным: по сколь ку ус -
ло вия и сред ст ва для обес пе че ния вы жи ва ния и вос ста -
нов ле ния жиз не спо соб но с ти на се ле ния на раз ных рос -
сий ских тер ри то ри ях весь ма раз лич ны, брать ся за ор га -
ни за цию и ре а ли за цию под держ ки уси лий граж дан по
улуч ше нию сво е го по ло же ния долж ны преж де все го
ре ги о наль ные и му ни ци паль ные вла с ти. Что ка са ет ся
Цен т ра, то он при зван обес пе чи вать их де я тель ность за -
ко но да тель но и ма те ри аль но, сле дя за со блю де ни ем
«пра вил иг ры», а так же до би ва ясь санк ций для на ру -
ши те лей и «под рыв ни ков».

Од на из на и бо лее эф фек тив ных мер по осу ще ств ле -
нию этой за да чи – все мер ная под держ ка ста нов ле ния и
ук реп ле ния ор га нов ме ст но го са мо управ ле ния как ос -
нов ных ко ор ди на то ров и ре а ли за то ров объ ек тив но не -
об хо ди мых граж дан ских ини ци а тив.
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ПОЛИТИЧЕСКАЯ КОМПЕТЕНЦИЯ

c) пол ном ува же нии и по ощ ре нии
всех прав че ло ве ка и ос нов ных сво бод;

d) при вер жен но с ти мир но му уре гу ли -
ро ва нию кон флик тов;

e) уси ли ях, на прав лен ных на удов ле -
тво ре ние по треб но с тей ны неш не го и бу -
ду щих по ко ле ний в об ла с ти раз ви тия и
ок ру жа ю щей сре ды;

f) ува же нии и по ощ ре нии пра ва на
раз ви тие;

g) ува же нии и по ощ ре нии рав ных
прав и воз мож но с тей жен щин и муж чин;

h) ува же нии и по ощ ре нии пра ва каж -
до го на сво бо ду вы ра же ния мне ний и
убеж де ний и сво бо ду ин фор ма ции;

i) при вер жен но с ти прин ци пам сво бо -
ды, спра вед ли во с ти, де мо кра тии, тер пи -
мо с ти, со ли дар но с ти, со труд ни че ст ва,
плю ра лиз ма, куль тур но го раз но об ра зия,
ди а ло га и вза и мо по ни ма ния на всех
уров нях об ще ст ва и меж ду на ро да ми;

и по ощ ря е мых бла го при ят ной на ци о -
наль ной и меж ду на род ной сре дой, спо -
соб ст ву ю щей ми ру.

СТА ТЬЯ 2

Про гресс в об ла с ти бо лее пол но го
ста нов ле ния куль ту ры ми ра про яв ля ет ся
в цен но ст ных ус та нов ках, ми ро воз зрен -
че с ких взгля дах, ти пах по ве де ния и об ра -
зе  жиз ни, ко то рые спо соб ст ву ют рас про -
ст ра не нию иде а лов ми ра сре ди от дель -
ных лю дей, групп и на ро дов.
СТА ТЬЯ 3

Бо лее пол ное ста нов ле ние куль ту ры
ми ра не раз рыв но свя за но с: 

<…>




