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Ален Бадью (Alain Badiou) – один из самых 
интересных и глубоких современных фило-
софов Франции – пользуется заслуженным 
авторитетом в англоязычных странах, но, 
к сожалению, мало известен в России. Его 
взгляды пока не подвергались комплекс-
ному анализу и не получили всесторонней 
оценки российских коллег. Младший сов-
ременник и ученик таких известных фран-
цузских мыслителей, как Л. А льтюссер, 
Ж. Дерида, Ж. Делез, Э. Л евинас, Бадью 
является профессором Эколь Нормаль и 
Международного философского колледжа, 
активным участником многих международ-
ных философских форумов. 

В творческом облике Бадью, что вов-
се не удивительно в контексте политичес-
кой культуры Франции, респектабельность 
академического философа органично со-
четается с имиджем бунтаря – «маоиста», 
политические взгляды которого сформи-
ровались под влиянием революционных 
студенческих волнений 1968 года. 

Главным философским трудом Бадью, 
пока не изданным на русском языке, по 
праву считается «Бытие и событие» [1]. Как 
отмечает В. Л лойд, «в этой работе пре-
жние – откровенно маоистские – взгляды 
Бадью трансформировались в плане со-
держания, но сохранили свою структуру. 
Событие (революционное) занимает в этой 
архитектонике центральное место. Однако 
оно больше не понимается как исключи-
тельно политическое и уже не подчинено 
экономическому “базису”. Согласно пост-
маоистской трактовке Бадью, в дополнение 
к политической сфере событие может про-
изойти также в художественной, научной 
или любовной областях» [2]. 

Стремясь сформировать адекватный 

Основные проблемы политической 
философии Алена Бадью

философский аппарат для осмысления ко-
лоссальных трансформаций современной 
эпохи и разработки концепции политичес-
кого действия в новых условиях, Бадью 
обратился к фигуре апостола Павла – «сов-
ременника колоссального разрушения 
оснований всяческой политики и начала 
военного деспотизма, именуемого Римской 
империей. Как полагает философ, «предпи-
сывая универсальному некую связь субъ-
екта и закона», апостол Павел «со всей 
строгостью задавался вопросом: каковы 
же последствия этого предписания как для 
субъекта, так и для закона? Тот же самый 
вопрос волнует и нас» [3].

Историческая фигура и судьба ап. Пав-
ла становятся источником материала для 
построения интерпретационной модели 
онтологической системы, центральными 
понятиями которой являются «Бытие» и «Со-
бытие». При этом исторический Павел, в 
интерпретации Бадью, есть не кто иной, как 
политический активист, создатель новой, 
революционной партии. 

Как разъясняет Бадью в одном из своих 
интервью, «вопрос политического процесса 
– это вопрос, всегда выходящий за преде-
лы идентичностей. Это вопрос нахождения 
чего-то, что парадоксальным образом явля-
ется родовой идентичностью, идентичнос-
тью без идентичности, идентичностью по ту 
сторону всех идентичностей» [4]. Образцом 
понятия, обладающего конкретным содер-
жанием (а потому свободного от пустоты 
абстрактного универсализма), но в то же 
время не ограниченного связью с какой-
либо конкретной идентичностью, Бадью 
считает «пролетариат» К. Маркса. 

В основе проблемы политической 
идентичности, с которой сталкиваются все 
сегодняшние революционеры, лежит, как 
полагает Бадью, «кризис идеи родовой груп-
пы». Сегодня эта функция «достигла предела 

насыщения», однако «мы не можем заме-
нить простой совокупностью идентичностей 
достигшую предела насыщения родовую 
идентичность рабочего класса». Необходи-
мо «отыскать интегрирующую идентичности 
политическую детерминацию, принципы ко-
торой лежат за пределами идентичности» [4]. 

Эта задача является отнюдь не три-
виальной, поскольку найденное Марксом 
понятие пролетариата было чем-то «вро-
де чуда: вы находите группу, которая ока-
зывается также и родовой группой. Это 
было выдающееся изобретение. История 
марксистского изобретения, в его конкрет-
ной политической детерминации, была не 
столько историей родовой группы, рабоче-
го класса как такового, сколько, скорее, 
историей представительства этой родовой 
группы в политической организации: это 
была история партии» [4]. 

Бадью обращается к опыту ап. Павла в 
поисках исторического прототипа искомого 
«изобретения», подобного «чуду», содеянно-
му Марксом, открывшиего «пролетариат». 
Ап. Павел предложил людям нечто «диаго-
нальное» по отношению как к иудейскому, 
так и к греческому дискурсу. Его замысел, 
полагает Бадью, состоял в том, чтобы «по-
казать, что универсальная логика спасения 
не может довольствоваться никаким за-
коном: ни тем, который связывает мысль 
с космосом, ни тем, который регулирует 
следствия избранности» [4]. 

Трактуя фигуру ап. Павла как провоз-
вестника учения, абсолютно не совмести-
мого ни с иудейской традицией, ни с ан-
тичной философией, настаивая на абсо-
лютной новизне христианского дискурса 
«в сравнении со всеми формами знания», 
Бадью вступает в полемику с Паскалем, 
утверждая, что тот «не сумел понять Павла». 
Чтобы доказать свой тезис о том, что «у 
Павла полностью отсутствует тема посред-
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ничества», Бадью радикально ограничивает 
источниковую базу, выбрасывая из нее все 
тексты из Посланий ап. Павла, опроверга-
ющие этот тезис (как, например, Послание 
к евреям). Это позволяет представить ап. 
Павла как провозвестника «чистого собы-
тия» и тем самым включить его в контекст 
сегодняшней политической проблемы, ко-
торая носит фундаментальный характер: 
«возможно ли вообще представить себе 
событие как функцию или как посредствую-
щее звено?». На этот вопрос Бадью со всей 
категоричностью дает отрицательный ответ, 
в связи с чем и говорит о «нерешительнос-
ти Паскаля перед радикализмом Павла», 
который «категорически отбрасывает зна-
мения, относящиеся к порядку иудейского 
дискурса, также как и мудрость, относящу-
юся к дискурсу греческому», и «отсутствие 
доказательств» утверждает как самую на-
дежную опору для веры [4]. 

Абсолютизация разрыва, революцион-
ной спонтанности политического действия 
определяет своеобразное понимание Ба-
дью маоизма и коммунизма. «От Спартака 
и до Мао (не Мао – главы государства, 
который, конечно, тоже существует, но Мао 
непокорного, доходящего до крайностей, 
противоречивого), от греческих демократи-
ческих восстаний и до десятилетия 1966–
1976, в этом смысле речь идет о комму-
низме. И всегда будет идти, даже если это 
слово, покрытое грязью, уступит свое место 
другому, обозначающему тот же концепт: 
философский, а стало быть, вечный, кон-
цепт бунтующей субъективности» [5]. 

Однако в области практической поли-
тики для Бадью остается трудным вопрос 
о том, как совместить «бунтующую субъек-
тивность», стремление к свободе от «исто-
рии», к самодостаточности революционного 
«события» с возможностью политического 
действия, которое все же предполагает пос-
тупательную рациональность. Из этого за-

труднения Бадью пытается выйти при помо-
щи категорий «Вера», «Надежда» и «Любовь».

Под «верой», или «верностью», фило-
соф понимает продолжение служения ре-
волюционной идее в той или иной форме 
практического действия (политического ак-
тивизма) даже после того, как произошло 
«насыщение» этой идеи, т.  е., иными сло-
вами, известные формы выражения этой 
идеи в политической реальности утратили 
актуальность. Бадью признает, что пример-
но с середины 1980-х годов «все больше и 
больше имело место нечто вроде насыще-
ния революционной политики в ее традици-
онных формах: классовая борьба, партия, 
диктатура пролетариата и т. д.». Поэтому 
необходимо «отыскать что-то вроде вернос-
ти верности, а не просто верность». Ведь 
состояние «предела насыщения» допускает 
различные интерпретации. Одна реакция – 
негативная, она выражается в убеждении, 
что в политической сфере ничего сделать 
нельзя, возможности политического дейс-
твия исчерпаны. Противоположная позиция 
состоит в том, чтобы искать и находить то, 
что Бадью называет «верностью верности»: 
верность верности «не есть, строго говоря, 
продолжение, но это и не чистый разрыв. 
Мы должны обнаружить нечто новое» [5]. 

Бадью признает, что в современных 
условиях партийная политика «достигла 
предела насыщения», причем перспективы 
дальнейшей деятельности неясны: «С точки 
зрения политической практики у нас есть 
сегодня некий эмпирический результат. Мы 
должны принять множественность опыта. 
Нам не хватает единого поля – не только 
чего-то вроде Третьего Интернационала, но 
и общего понятийного поля. Поэтому не-
обходимо принять что-то вроде локальных 
опытов: мы должны коллективно работать 
надо всем этим. При помощи философских, 
экономических и исторических понятий мы 
должны найти новый синтез» [5]. 

Политическую задачу сегодняшнего дня 
для левых сил Бадью видит в том, «чтобы 
найти новый синтез, новые формы орга-
низации, как это сделали наши предшес-
твенники в девятнадцатом веке» [5]. При 
этом он, однако, допускает, что «мы можем 
поступить так, как поступил Маркс», т. е. рас-
сматривать революцию «как метафору, как 
образ», осмыслив множественность обще-
ственного опыта и, по существу, подобрав 
адекватные интерпретации. 

В целом политическая концепция Але-
на Бадью является выражением глубокого 
кризиса, в котором оказались антикапита-
листические движения в условиях кризиса 
мировой капиталистической системы. 
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